LA GUERRA EN IRAK
Parte 1. INTERVENCIÓN.
El 20 de marzo del año 2003 empezó la masacre del pueblo Iraquí con cohetes alados y el bombardeo de las ciudades Iraquíes. Con el fuego y metal borraban de la faz de la tierra las ciudades Iraquíes... ¿Quién medirá el dolor del pueblo ante los ojos del cual matan a sus hijos? Los bárbaros civilizados llegados del otro mundo quitan la vida del pueblo Iraquí, pisotean las costumbres del pueblo y se burlan de su cultura. Toda la gente del mundo quien no pudo oponerse a la guerra ha llegado a ser cómplice del crimen sangriento.

¿Qué está pasando en el mundo?

La guerra contra Irak desatada por los EEUU y la Gran Bretaña a pesar de la voluntad de la ONU, a pesar de las leyes internacionales, a pesar de la moral  humana, a pesar de las voces de protesta contra la guerra que se oyen por todo el mundo, evidencia la política imperialista  de los gobiernos de los EEUU  y Gran Bretaña.

A mi opinión, la guerra desatada en Irak representa una política de los EEUU que es muy fácil predecir. Es la política de una nación dominante cual se refleja y se manifiesta exteriormente en la ocupación de territorios de otros y se termina con la repartición del mundo. Esto pasó en la Primera Guerra Mundial, esto pasó en la Segunda Guerra Mundial. Esto ocurrió en el siglo XX: guerras, cambios de los regímenes no convenientes, sobornos, sanciones políticas, bloqueos económicos. El desarrollo de los países post industriales va acompañado inevitablemente de guerras por la apropiación de recursos de importancia vital con el empleo de medios militares que responden al estado económico de una sociedad en el momento de la guerra. 

2. Relación a la guerra de la Unión Europea.
La reacción de los dirigentes políticos de la UE contra la agresión de los EEUU fue suave, reprobando a la administración de la Casa blanca por no respetar la forma. Pensaron que era posible llegar hacia el petróleo Iraquí y su partición a través de resoluciones de la ONU, por vía pacífica presionando a Saddam Hussein tal como fue en el año 1999 cuando fue destruida Yugoeslavia gracias a la resolución de la OTAN por medio de sus tropas. Pero ha de hacer justicia al presidente de Francia Shirak, al canciller de Alemania Schreder por sus posiciones de principio contra la guerra. Gracias a su política destinada contra la guerra han ganado respeto de los pueblos de Europa.

Pero los EEUU es un país totalmente pragmático que no quiere resolver problemas políticos que conciernen sus intereses ni con los aliados ni con Rusia tampoco: “Bolivar no aguantará a los dos”, petróleo Iraquí no será suficiente para todos. No es posible dividir sino por medio de fuerza. Un millonario no podrá dividir la presa en partes iguales. Le pertenece partiendo de derecho de fuerza o en proporción al capital invertido.

Más que la guerra propia la conciencia pública la conmueven mentiras de los gobiernos de los EEUU y Gran Bretaña levantadas hacia el nivel de la política oficial sobre los supuestos objetivos nobles de la guerra que son ideales altos y valores de democracia. Cómo se parecen los mitos de esta guerra a los que acompañaban toda la historia de guerras del siglo XX.
De este modo a la conciencia pública internacional se le impone objetivos falsos de la guerra tales como la liberación del pueblo del dictador, la lucha por intereses del pueblo Iraquí, la institución de la democracia. Lo mismo ha pasado muchas veces a lo largo de toda la historia de los EEUU a partir de su fundación. Esto se repitió en los países de América Latina, en Vietnam, en Hirosima y Nagasaki cuando los EEUU emplearon el arma nuclear contra las ciudades pacíficas encubriéndose con la necesidad de la rápida terminación de la Segunda Guerra Mundial declarando objetivos humanos de los bombardeos atómicos.

Los EEUU y la Gran Bretaña de derecho de la nación angloamericana dominante van introduciendo en todo el mundo el nuevo orden, su derecho, su voluntad, dejando de lado el derecho internacional, enajenando recursos y riquezas de otros pueblos por medio de violación y saqueo.

Los EEUU siempre han aplicado la política “de desencajar las manos” y la de soborno en relación con sus aliados y más todavía en relación con los países que no lo son. Han aplicado sanciones económicas, políticas, financieras contra los regímenes no convenientes que expresan los intereses nacionales con el fin de su derrocamiento.

Los EEUU exigieron que otros países se juntaran a la coalición contra Irak. Azerbaidzhán, Georgia, Uzbekistán, Ucrania y otros países encabezados por los gobiernos de títeres respaldaron la política exterior norteamericana. Ha de hacer justicia a los EEUU por su política exterior absolutamente determinada aunque agresiva.

El pueblo dominante en la historia universal no sólo puede ser el portavoz de su época sino también “tiene derecho” a imponer a otros pueblos su voluntad y su orden. Los otros países a los cuales no les gustan esta situación tienen que oponerse con toda la certeza o transformarse en modernas colonias de los EEUU.

Por su contenido la guerra de los EEUU contra Irak es una guerra de los partidos pro israelíes de los EEUU y la Gran Bretaña contra los países árabes, contra la Unión Europea que no están de acuerdo y reprueban la agresión de Israel contra Palestina. Es la guerra de los palacios contra las cabañas, de los ricos contra los pobres, son los primeros pasos por el camino hacia la dictadura global en el mundo, es amenaza a las libertades y los derechos de cada ser humano esté donde estuviera.

Servicios de inteligencia al amparo de la lucha contra el terrorismo internacional van juntándose con el fin de aplastar movimientos de liberación nacional y a disconformes en cualquier parte del mundo. Los pueblos y las naciones se toman por los países postindustriales en calidad de una masa biológica amorfa necesaria para la producción y el consumo de valores y la creación de capital. Ha llegado el mundo totalitario. La humanidad está bajo la amenaza global y ésta es amenaza a la libertad individual como el valor espiritual supremo de cualquier nación. El poder de élites en política ha derrumbado al Dios, constituyendo el poder de dinero, armas y del cinismo. La iglesia no ha puesto a defender la Paz, no ha anatematizado a la gente quien desataron la guerra. Con esto la Iglesia ha quedado comprometida ante la gente creyente.

3. Relación a la guerra de Rusia.
La guerra en Irak es un ensayo general antes de empezar una gran guerra contra Rusia y China por el reparto del mundo, por el control global sobre los recursos de energía. ¿Por qué contra Rusia y China? Porque Rusia y China son potencias nucleares y tratarán de oponerse contra intereses imperiales de los EEUU y contra futura reconstrucción del orden mundial. Es interesante que exactamente a principios de la guerra en Irak es cuando en el mundo empezó la epidemia de “la pulmonía atípica”. El virus mortal desde China llegó a todos los países. ¿Qué es esto? ¿Una casualidad o un acto subversivo?

Yo admito que en el futuro próximo los EEUU van a declarar la necesidad de control internacional sobre el arma nuclear y a los patriotas de Rusia los van a llamar nacionalistas y separatistas. El gobierno sobornable de Rusia “entregará las llaves” de Moscú y los EEUU notificará al mundo la prevención de la amenaza nuclear y establecimiento en Rusia de la libertad y la democracia.

El 20 de marzo del año 2003 después del inicio de la guerra la Administración de los EEUU a título de orden mandó a los gobiernos de todos los países la circular sobre inmediato destierro de representaciones diplomáticas de Irak y bloqueo de sus cuentas. Esto fue hecho con el fin de aislamiento político del gobierno de Irak y ahogo económico y financiero del pueblo iraquí también para poner el gobierno de Saddam Hussein fuera de la Ley. Los países que no iban a obedecer y realizar la política de la Casa blanca, los mismos podrían entrar a la lista negra y ser sancionados de varias maneras.

Rusia que quiere jugar un papel importante en la política internacional pero sin saber cómo hacerlo ha ocupado “la posición de un avestruz” y realiza una política del conformismo. La reacción del gobierno ruso sobre la exigencia del destierro de los diplomáticos iraquíes fue confusa. El ministro de los asuntos exteriores I.Ivanov dijo que “hemos pedido la Administración de los EEUU que nos presente la información adicional. Por ahora no tenemos respuesta alguna. Vamos a ver qué razones legales nos presentarán”. El ministro de finanzas de Rusia Kudrin dijo que “en nuestra legislación está previsto el derecho a cerrar cuentas de estados extranjeros si estas cuentas se utilizan por organizaciones terroristas. Por ahora no contamos con tales datos sobre las cuentas iraquíes.”

Estos bisbiseos indistintos de la élite política de Rusia en el ambiente de la guerra tenían aspecto de la complicidad indirecta de Rusia  en la guerra contra Irak. En general la posición del gobierno y del parlamento ruso se parece a lo siguiente: ¡nos gustaría exilar a los diplomáticos iraquíes y cerrar las cuentas iraquíes pero necesitamos entonces más razones y más garantías para la participación de Rusia en la reconstrucción de Irak después de la guerra y en el reparto del petróleo iraquí!

El presidente Putin con precaución calificó la guerra de agresión en Irak como “un gran error político” declarando oficialmente que los EEUU es el aliado político y económico de Rusia más grande, y que la derrota de los EEUU en la guerra contra Irak no beneficiará a Rusia.

En el mismo tiempo mientras Putin estaba convenciendo la opinión pública que los EEUU era amigo de Rusia, las fuerzas de la coalición bombardeaban los barrios habitables en Bagdad destruyendo casas de maternidad y hospitales. Desde el departamento de estado de los EEUU a Rusia amenazaban con el dedo tratando de demostrar las entregas ilegales de armas rusas a Irak pero aun después de esto V.V. Putin sigue haciendo propaganda ante el pueblo ruso de la amistad con América.

Con el fin de garantizar en cierta medida su participación en el reparto del petróleo iraquí después de la guerra, Rusia mandó un avión del ministerio de emergencias con ayuda humanitaria (tiendas de campaña) para alojamiento de los refugiados iraquíes en la zona tapón de Irán. El pueblo iraquí que necesitaba protección contra el agresor tomó esta ayuda de Rusia “amistosa” como traición y negó la limosna rusa. Además según demostró la historia las tiendas de campaña rusas no fueron útiles para los refugiados, el pueblo iraquí se quedó en el campo de batalla ante el agresor manifestando el heroísmo masivo en batallas por su libertad e independencia. Tales ciudades como Basra, Um-Kasr y En-Nasiria serán nombrados por los historiadores como ciudades héroes.

Planes de los EEUU y Gran Bretaña de tener “la guerra relámpago” se han derrumbado deshonradamente. La gente de la Tierra llegará a saber la geografía de Irak, los nombres de las ciudades que jamás ha oído nombrar igual como nosotros, los rusos, en cierto tiempo iban enterándonos de la geografía de Chechenia por informes militares: Urus-Martán, Gudermes, Shali, etc.

¿Por qué Rusia ha tomado una posición de tolerancia de agresión o pro americana? Rusia, aparecida una vez más en el mapa político como una potencia capitalista después de derrumbe de la URSS en el año 1991, ya ha desatado dos guerras en Chechenia. Ya casi a lo largo de los 20 años el país ha tenido gobiernos corruptos y absolutamente incapaces que roban riquezas nacionales y exportan anualmente miles de millones de dólares estadounidenses al exterior. Según los datos oficiales durante los últimos 10 años los funcionarios rusos han recibido en concepto de sobornos 12 mil millones de dólares estadounidenses. Tal gobierno no es capaz para defender intereses de la nación dentro del país ni tampoco fuera de sus límites. “Con la llegada al poder de Gorbachev, Yakovlev, Shevarnadze la URSS tomó el camino hacia la catástrofe que estaba guiado desde  el exterior”.2
De acuerdo con la determinación que dio uno de los destacados especialistas americanos en el ámbito de servicios de inteligencia D.Richelson, uno de los métodos de conquista de Rusia sin derramar la sangre es “ejercer influencia en hombres políticos, públicos y de estado, apoyar con finanzas a los partidos políticos, las organizaciones y los particulares, la actividad de los cuales responde a los intereses nacionales de los EEUU”.3 A mi juicio a este tipo de organizaciones pertenecen los partidos siguientes “Demrossia”, “SPS”, “Yabloko”, “Iedinaya Rossia” dentro de los propios nombres de los cuales se encuentra la posibilidad de descomposición de Rusia.

Rusia ha empleado una política de pacificación y tolerancia al agresor  al amparo de argumentos y retórica sobre “los intereses rusos particulares” que están vinculados con la cooperación con los EEUU. Esta palabrería y la fraseología vacía se le impone a la opinión pública rusa desde la concha del apuntador y se le hace la propaganda por la televisión rusa que tanto por su forma como por su contenido deja de ser la televisión rusa nacional.

Rusia hoy en día está buscando “su lugar bajo el sol” y amigos del número de los más fuertes, y ante todo está embaucando con los EEUU. Sobre esto testimonia el hecho que el presidente Putin, el gobierno ruso, los deputados repiten a cual mejor las frases sobre la cooperación estratégica con los EEUU, sobre su participación en alguna coalición contra el terrorismo, y sobre el papel de Rusia en la lucha contra el terrorismo internacional. ¡Se da pensar que los políticos rusos no aprenden nada de la historia! Ha de recordar no más ni menos las tesis ofrecidas especialmente para los rusos del exterior sobre los “7+1”, “los ochos más grandes”. Esta tontería con ardor fue apoyada por parte del presidente Yeltsin, el gobierno ruso y los politólogos Nikonov, Karaganov, Arbatov quienes hoy en día encabezan varios institutos y fondos promoviendo a sí mismos los grados de doctores y catedráticos. Ahora políticos rusos y el presidente Putin tienen otra oferta con los dichos nuevos tales como “la lucha contra el terrorismo internacional”, “la trinidad europea” y otra tontería. 

En realidad en la venidera reconstrucción global del mundo la propia Rusia llegará a ser el objeto del reparto. Y cómo no recordar aquí que “ellos contemplan desde las nubes como tú  estás inclinándose bajo el yugo de los tontos. Ya te da a la bebida y te pones triste, ya sufres de hambre y te quedas callada, ya te pones a rezar”.

El gobierno ruso repite a cada instante que nosotros estamos por la Paz y contra la Guerra, que volvamos la discusión sobre el tema del destino de Irak al seno del Consejo de seguridad de la ONU, etc. Qué preocupación por el pueblo de Irak, ¿verdad? Aprendan de nuestros deputados y ministros cómo esconder  bajo “las ideas humanas”el interés al pedazo de la torta que alguien ya ha llevado. Un sólo deputado Marguelov, el frente del cual jamás ha sido sobrecargado de intelecto, repite como un papagayo ya sea  en un canal de la TV, ya sea en el otro que lo más importante para el gobierno ruso es la amistad con los EEUU, el arreglo de Irak después de la guerra y el respeto de “nuestros” intereses durante el reparto del petróleo iraquí.

En Rusia en regiones enteras no hay luz ni calefacción. El 60% de las ventas de recursos energéticos va a los bolsillos particulares de Khodorkovsky y Abramovich. A la gente la desalojan de sus departamentos por falta de pago por servicios comunales, y al mismo tiempo el gobierno ruso paga salario a los funcionarios públicos, los maestros y los médicos con hasta de seis meses de atraso. Durante el invierno pasado en Rusia a causa de fríos murieron centenas de hombres incluidos los veteranos de la Gran Guerra Patria.

El 9 de abril la Duma rusa con urgencia aprueba la ley sobre desalojamiento de sus departamentos de la gente quien tiene deudas por su vivienda. Al mismo tiempo en Londres se daba “El Foro económico de Rusia” donde los “Chubais” y los “Khodorkovsky” informaban a “los socios” qué lejos había avanzado Rusia por el camino hacia la construcción de la economía de mercado y qué es lo que se quedaba todavía en Rusia para su privatización y aplicación del capital extranjero.

El alcalde de Moscú Luzhkov propone cambiar por completo el sentido de la corriente de los ríos de Siberia con el fin de vender agua a los países de Asia Central. ¿Qué es lo que está escondido detrás de esto? Luzhkov propone desviar los recursos financieros, intelectuales y humanos, también la energía del país para realizar grandes obras parecidas a las pirámides de Egipto en lugar de aplicarlos con el fin de desarrollar la ciencia, nuevas tecnologías y resolver problemas sociales urgentes. “Patria mía está dolorida y muda... Patria mía, tu estás loca...” I.Talkov

4. ¿ Está La ONU contra la guerra?
Pienso que programas humanitarios de distintas organizaciones incluidos los de la ONU son la forma indirecta para intervención en los asuntos internos de los estados soberanos y sirven como un instrumento de presión política.  También hay que entender que docenas y centenas de millones de dólares asignados por  la ONU (en el caso de Irak es propio dinero de Irak recibido por el petróleo vendido) van a los grandes suministradores internacionales en concepto de pago por productos alimenticios y se acumulan en los bancos europeos y americanos. De este modo las entregas humanitarias son agradables negocios multimillonarios coronados con la aureola de humanitarismo. Pues es verdad que “a unos es guerra y a otros es madre carnal”.

5. El mundo contra la guerra.
El mundo que deja un crimen sin castigo, considera este crimen como un derecho

Millones de manifestantes en todo el mundo participaron en el movimiento contra la guerra llevando consignas contra la guerra y revelando la profunda contradicción entre la opinión pública y la política de los gobiernos de sus países.  Esto ocurrió en Gran Bretaña, en los EEUU, Australia, Italia, Francia, España, en todos los países del mundo (salvo Rusia e Israel).

Es una contradicción entre la élite política y la mayoría de la gente. La razón principal de esta contradicción se radica en el antagonismo entre los pueblos empobrecidos, la gente desocupada y millones desdichados por una parte, y los estados de burgués por la otra.

El rechazo más grande de la guerra en Irak demostró la juventud de los países europeos, Australia, los países latinoamericanos, Asia, los EEUU y Canadá. En manifestaciones antimilitaristas participaron los jóvenes de 12 a 20 años. Ellos llevaban las batallas abiertas en calles contra “los nuevos centuriones” la policía que reprimía cruelmente a los manifestantes.

¿Por qué la juventud ha quedado en primeras filas de las batallas de clases? Porque ella todavía no ha perdido la creencia en los ideales de justicia y el sentido de compasión, porque ella misma está experimentando la crueldad por parte de la civilización. Son “la gente que está de más”. Son víctimas del narcotráfico. Ayer les quitaron el trabajo, hoy les quitaron la inmunidad y mañana les quitarán la esperanza a la libertad. Después no tendrán nada que perder.

6. Caída de Bagdad. Fin de la guerra e inicio de nuevas relaciones internacionales.
Si uno quiere conquistar a un pueblo entonces tendrá que destruir a sus dioses.
El 7 de abril un cortejo diplomático con banderas rusas que se dirigía de Bagdad a Siria fue ametrallado por soldados norteamericanos. Algunos ciudadanos rusos fueron heridos. Al embajador extraordinario ruso en Irak Titorenko y empleados de la embajada incluidos los heridos los hicieron acostarse sobre la tierra y a lo largo de varias horas retenían la misión diplomática rusa. Según las palabras de V.Titorenko soldados norteamericanos humillaban a los diplomáticos rusos y la bandera rusa.

El 8 de abril un tanque de combate norteamericano atacó el hotel Palestina en el cual fueron alojados corresponsales de todo el mundo. Murieron 2 periodistas.

El 9 de abril inesperadamente para todos Bagdad sin resistencia fue entregado al ejercito de coalición. El presidente de Irak Saddam Hussein y el gobierno legítimo iraquí tuvieron que abandonar su Patria. La guerra se terminó para se quedan interrogaciones tales como ¿cómo vivirá el mundo después? ¿Cómo todos nosotros quienes no han puesto ni una pizca de esfuerzo para oponerse a la agresión militar vamos a mirar los ojos uno a otro?

Irak está conquistado. Su capital está destruida. La muchedumbre está burlándose de los monumentos de su pueblo. La moralidad y la ley fueron reemplazadas por el merodeo. En este ambiente las palabras del presidente francés Jack Shirak de lo que es necesario no sólo prestar a Irak la asistencia humanitaria sino también volver al pueblo iraquí su dignidad y dirección de su país tuvieron actualidad e importancia especial.

El 11 de abril los EEUU recomendaron a Francia, Alemania y Rusia a amortizar las deudas de Irak porque estas deudas iban a sobrecargar el nuevo gobierno iraquí. La amortización de las deudas tendrá que ser un aporte de estos países en la construcción de Irak después de la guerra. Empezó un nuevo juego a póquer político en el cual las puestas se miden con miles millones de dólares pero el perdedor está conocido de antemano.

7. Conclusiones.
La guerra en Irak es un acto de violencia de los EEUU y Gran Bretaña respecto a un estado, al pueblo no sólo de Irak sino también a los pueblos de todo el mundo. ¡Son acciones que enajenan el derecho de libertad! ¡Que enajenan el derecho de vida! ¡Que niegan el derecho de inmunidad! ¡Que enajenan el derecho a presunción de inculpabilidad! Cambiando de traje a los desempleados de ayer por la forma militar de los EEUU los tiraron a la guerra para que ellos maten y sean matados.  De este modo Washington tiene resueltos dos problemas, el de la disminución de la desocupación y el del reclutamiento del ejército listo para nuevas campañas de conquista.

La guerra en Irak ha demostrado que:

Es una guerra por petróleo y la hegemonía absoluta en el mundo, por el poder sobre toda la Humanidad y no es guerra con el fin de derrumbar el gobierno de Saddam Hussein;
En los casos de guerra contra Rusia o China los EEUU utilizarán bombardeos nucleares. Tal guerra será más eficiente y más rápida;
La guerra ha sido posible gracias a la política de tolerancia por parte de la ONU y Rusia como garantes de la seguridad mundial;
Los planes de los EEUU, Gran Bretaña e Israel son administrar el Oriente Medio, tener dominio sobre recursos energéticos, reprimir a la conciencia nacional y la oposición, hacer que los árabes sean los siervos del imperialismo y el sionismo;
La guerra en Irak ha desatado la nueva carrera de armamentos en el mundo y amenaza con la catástrofe nuclear a toda la Humanidad.
Aleksandr Volny Bruselas, el 15 de abril del año 2003 

2 I.Y.Froianov, El hundimiento al abismo, 1999, San Petersburgo, p. 76.

3 Obra citada., p. 73.
5

